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Ata da Reuniao de 14 de Dezembro de 2018

Ata dareunido do CGl.br
Data: 14 de Dezembro de 2018
Local: Sede do NIC.br — Sado Paulo/SP

A reunido foi dirigida pelo Coordenador e Conselheiro do CGl.br, Maximiliano Salvadori
Martinhdo, e pelos Conselheiros Luiz Fernando Martins Castro e Eduardo Parajo. A
reunido contou com os seguintes membros:

Antonio José Barreto de Aradjo Junior — Representante da Casa Civil da Presidéncia
da Republica (Participacdo Remota);

Demi Getschko — Representante de Notério Saber em Assuntos de Internet;

Eduardo Fumes Parajo — Representante dos Provedores de Acesso e Conteudo da
Internet;

Eduardo Levy Cardoso Moreira — Representante dos Provedores de Infraestrutura de
Telecomunicacdes (Participacdo Remota);

Flavia Lefévre Guimardes — Representante do Terceiro Setor;

Francilene Procépio Garcia — Representante do Conselho Nacional de Secretarios para



Assuntos de Ciéncia, Tecnologia e Inovacao;

Henrique Faulhaber Barbosa — Representante da Industria de Bens de Informatica, de
Telecomunicacdes e de Software;

Luiz Fernando Martins Castro — Representante do Ministério da Ciéncia, Tecnologia,
Inovacbes e Comunicacg0es;

Marcos Dantas Loureiro — Representante da Comunidade Cientifica e Tecnologica;
Maximiliano Salvadori Martinhdo - Representante do Ministério da Ciéncia,
Tecnologia, Inovacdes e Comunicacdes (Participacdo Remota);

Nivaldo Cleto — Representante do Setor Empresarial Usuario;

Otavio Luiz Rodrigues Junior — Representante da Agéncia Nacional de
Telecomunicacgoes;

Percival Henriques de Souza Neto — Representante do Terceiro Setor;

Sérgio Amadeu da Silveira — Representante da Comunidade Cientifica e Tecnolégica,
Tanara Lauschner — Representante do Terceiro Setor;

Thiago Camargo Lopes — Representante do Conselho Nacional de Desenvolvimento
Cientifico e Tecnolbégico;

Thiago Tavares Nunes de Oliveira — Representante do Terceiro Setor;

Vinicius de Faria Silva — Representante Suplente do Ministério do Planejamento,
Desenvolvimento e Gestéo.

Assessoria do CGl.br:

Hartmut Richard Glaser — Secretario Executivo do CGl.br;
Carlos Francisco Cecconi — Gerente da Assessoria Técnica;
Diego Rafael Canabarro — Assessor Especialista;

Jean Carlos Ferreira dos Santos — Assessor Técnico;
Vinicius Wagner Oliveira Santos — Assessor Técnico.

Corpo Técnico do NIC.br:

Frederico Neves — Diretor de Servicos e de Tecnologia;

Milton Kaoru Kashiwakura — Diretor de Projetos Especiais e de Desenvolvimento;
Ricardo Narchi — Diretor Administrativo e Financeiro.

Convidado:
Benedicto Fonseca Filho — Ministério das Relacbes Exteriores.

01. Abertura

O Coordenador do CGl.br, Maximiliano Martinhdo, acompanhou a reunido do pleno
remotamente. Ele abriu a reunido e indicou que Luiz Fernando Martins Castro e Eduardo
Parajo o ajudariam na conducéo localmente. Informou sobre a reunido do Conselho de



Administragéo do NIC.br que ocorrera no dia anterior. Maximiliano relatou a discussao e
indicou o fechamento do orcamento para 2019, lembrando que o orcamento do CGl.br
estava na ordem do dia.

Flavia Lefévre observou que as informacdes referentes ao orcamento do NIC.br do ano
corrente ndo estavam no site. Disse que recebeu questionamento a respeito e pediu
esclarecimentos.

A informacao sera verificada e corrigida conforme a solicitacao feita por Flavia.

02. Aprovagao da Ata Reunido de 23/11/2018

A ata foi submetida a avaliacdo e comentérios.

O Conselheiro Thiago Tavares pediu uma pequena correcdo na forma como sua
presenca estava indicada. Ele participou presencialmente, mas na ata estava indicado
como participacdo remota. Hartmut Glaser ressaltou que a correcéo solicitada por Thiago
sera efetuada.

Sem mais comentarios, a ata da reunido foi aprovada, considerando a corre¢do apontada.

03. Orgamento NIC.br para 2019

Luiz Fernando destacou que uma das decisfes do Conselho de Administragdo do NIC.br
foi a substituicdo de Carlos A. Afonso no Conselho Fiscal do NIC.br, que havia solicitado
afastamento. Para ocupar a posicdo deixada por Carlos Afonso, foi indicado o ex-
conselheiro do CGl.br, Cassio Vechiatti.

Flavia Lefévre questionou como se da a supléncia de titulares no Conselho Fiscal do
NIC.br, dado que ela foi eleita como suplente do ex-conselheiro do Carlos A. Afonso.
Maximiliano Martinhdo explicou que existe uma regra informal de que um conselheiro do
CGl.br ndo deveria ocupar uma posicédo no Conselho Fiscal.

Demi Getschko explicou que as eleicdes de titulares e suplentes sdo questfes
separadas. O Conselho de Administracdo elege trés titulares e trés suplentes para mera
substituicdo dos titulares faltantes e ndo para substituicio em caso de vacancia das
posicdes de titulares. Explicou, também, que os suplentes ndo séo vinculados a um titular
especifico.

Luiz Fernando disse que se havia um pleito por parte de Flavia que ela deveria
encaminhar o pedido, que sera analisado pelo Conselho. Até entdo, Cassio segue
nomeado, uma vez que 0 ato societario de substituicdo realizado pelo Conselho de
Administracéo foi aprovado.

Nivaldo Cleto lembrou que hd um balanco financeiro para ser finalizado em dezembro,
por isso é necessario definir 0 quanto antes a composi¢cdo do Conselho Fiscal. Nivaldo
Cleto reiterou a indicacdo de Cassio, apontando o conhecimento dele e experiéncia na
area.

Luiz Fernando esclareceu que a indicacdo de Cassio Vechiatti continua valida, ao menos



até a avaliagdo da solicitagédo de Flavia por parte do Conselho.

Flavia Lefévre explicou que a indicacdo de seu nome para a ocupac¢do da vaga estava
expressa na comunicacao de saida enviada por Carlos Afonso.

Luiz Fernando explicou que é importante que Flavia traga esse pleito, porque assim o
Conselho pode se debrucar sobre a questdo e verificar se h4 necessidade de se rever
guestdes estatutérias.

Thiago Tavares mencionou nomes indicados no conselho de Administracdo para o
Conselho Fiscal, conforme indicados na pagina web do NIC.br: Alfonso Orlandi Neto,
titular; Gustavo Zarifi Frayha, suplente; Carlos Alberto Afonso, titular; Flavia Lefévre,
suplente; Marcelo Daniel Pagotti, titular;

Omar Kaminski, suplente.

Thiago Tavares registrou que o que de fato ele viu na pagina do NIC.br € uma relacéo de
titulares e suplentes, em duplas. Reforcou que, tal como consta na pagina, Flavia esta
indicada como suplente direta de Carlos Afonso.

Luiz Fernando reforcou que todas essas questdes deverdo ser analisadas pelo Conselho
de Administracéo.

Eduardo Parajo afirmou que nao teve acesso a comunicacéo feita por Carlos Afonso em
gue este indicava Flavia Lefévre para seu lugar, inclusive nao havia essa informagéo no
material encaminhado ao Conselho de Administracdo. Afirmou que a proxima reunido do
Conselho de Administracdo analisard a questdo para definir como sera feita
definitivamente a substituicéo.

Kelli Angelini, Gerente do Departamento Juridico do NIC.br, foi chamada para auxiliar no
entendimento do caso. Explicou que 3 membros sdo eleitos como titulares e 3 outros
como suplentes. Disse que nao ha previsdo especifica no estatuto que determine essa
substituicdo pelo suplente, quando do afastamento do posto. Disse também que ndo
existe vinculo direto entre o titular e suplente necessariamente.

Luiz Fernando observou que o melhor encaminhamento seria Flavia comunicar o pleito
formalmente para que o mesmo fosse analisado pelo Conselho.

Thiago Tavares questionou se havia quérum na reunidao do Conselho de Administracéo
para deliberar sobre a composicdo do Conselho Fiscal. Luiz Fernando e Kelli
esclareceram que houve quoérum. Estiveram presentes Luiz Fernando, Maximiliano
Martinhdo, Percival Henrigues e Otavio Rodrigues, sendo que Nivaldo Cleto substituiu
Eduardo Levy em uma parte da reunido.

Flavia mencionou o Art. 40 do estatuto do NIC.br, que diz: “Considerar-se-a vago o cargo
de membro do Conselho Fiscal, do conselheiro que, sem justificativa, deixar de exercer
suas fungBes por mais de trés reunides consecutivas. Paragrafo unico — Na ocorréncia da
hipétese prevista no caput deste artigo, o Presidente do Conselho de Administracdo
escolhera dentre os suplentes, o substituto para cumprir o restante do mandato do
substituido.”



Kelli explicou que o artigo mencionado por Flavia (art. 40) faz mencdo ao caso de
abandono das funcdes sem justificativa e que este ndo é o caso analisado, ja que Carlos
Afonso informou e justificou seu afastamento do Conselho.

Flavia disse que encaminharia uma solicitagdo para ser analisada.

Luiz Fernando esclareceu que em janeiro haverd outra reunido do Conselho de
Administragéo e que o assunto sera devidamente pautado.

Eduardo Parajo apresentou 0s ndmeros propostos para 0 orcamento por parte da
Diretoria:184 milhGes de reais de receita projetada para 2019; Despesa projetada em
torno de 168 milhdes de reais, com uma média de 20 milhdes de reais de superavit;
Informou que o Conselho de Administracdo solicitou uma revisdo do orcamento e
aprovou 0 mesmo com uma despesa de 160 milhdes em vez de 168, tendo em vista a
questdo do ddlar alto, que poderia influenciar nas contas. Apontou que h&a um esboco de
resolucéo do Conselho de Administracdo que considera os 168 milhes e que houve uma
indicagcdo de “resolve” com readequacdo das rubricas para o montante de 168 milhdes.
Eduardo Parajo apresentou proposta de resolucao para apreciacdo dos conselheiros, na
gual se considera os investimentos por area do NIC.br, chegando por base o valor total
de despesa de 168 milhGes, conforme projetado inicialmente. Explicou que ndo houve
tempo habil para a Diretoria recalcular os valores individuais por area conforme o
montante total de 160 milhdes requerido como despesa projetada. Pediu que, na
resolucéo, fosse feita mencédo a um orcamento total de 168 milhdes e que a diretoria
revera os valores.

Parajo pediu atencdo para que fosse considerado na aprovacdo a preservacdo dos
orcamentos relativos aos pagamentos internacionais, como o LACNIC, dentre outros; a
preservacdo dos investimentos em resiliéncia ao IX; e a previsdo dos reajustes de
pessoal compativeis com o dissidio previsto; e os compromissos assumidos em relacao
ao IX.br, Registro, data centers e mesmo despesas com numeracao junto ao LACNIC.
Sérgio Amadeu perguntou por que houve o corte de 8 milhGes na despesa projetada para
20109.

Eduardo Parajo explicou que o orcamento do ano anterior foi de 141 milhdes de reais de
despesas. Para este ano houve um incremento de 19, 20 % em relagéo ao ano passado.
Neste ano, foram previstas algumas despesas que ndo foram executadas, mas
permanecendo para o proximo. Parajo ressaltou ainda as preocupacdes com montante
de investimentos e recomposicao de reservas, demandando uma reducéo de gastos para
atingir esses objetivos.

Luiz Fernando explicou que foram apresentados varios pontos de vista. Apontou que
Levy também lembrou que o contexto da transicdo presidencial impfe cautela. Luiz
Fernando indicou que obrigacGes internacionais foram orcadas em délar a R$ 4,00. E
gue projecdes de economistas com quem conversou indicam que o dolar ficara entre R$
4,00 (em cenario positivo) e podera oscilar at¢é R$ 5,00 (em um cenario negativo).



Recomendacdo de prudéncia foi para prever um cenario pior em relacdo ao dolar,
reduzindo gastos.

Nivaldo Cleto perguntou se os cortes foram nas despesas ou nos investimentos. Pediu
esclarecimentos sobre os cortes nos investimentos, que estavam previstos e nédo foram
executados. Pediu que ndo se confunda as duas categorias.

Thiago Tavares sublinhou que para este ano foi implementado um investimento em torno
de 17 milhGes. Para o ano que vem foi aprovado um valor de 35 milhGes e que alguns
investimentos foram preservados, principalmente no IX.br.

Nivaldo pediu que se colocasse entre parénteses 0 nome por extenso do IX (Internet
Exchange), para que, na leitura, ndo houvesse confusdo com o nimero romano 9.
Henrique Faulhaber pediu que se discrimine na resolucdo o que é investimento e o que é
despesa. Disse que o documento é publico e precisa ficar claro o quanto o NIC.br esta
investindo. Tratar as duas coisas como despesa, além de nao estar tecnicamente correto,
também néo da a sociedade a dimenséao exata do que o NIC.br faz em prol da Internet no
Brasil.

Eduardo Parajo afirmou que foi marcada uma revisdo do orcamento para marco,
incluindo suplementacéo.

Sérgio Amadeu disse que publicar uma resolugdo mencionando que os valores serao
recalculados nédo seria adequado, e que seria melhor esperar pelos célculos e publicar a
resolucéo ja com os valores finais.

Maximiliano compartilhou da preocupagédo de Sérgio no sentido de que publicacdo de
valores discrepantes entre as rubricas e o valor global do orcamento ndo seria adequado.
Sugeriu que os calculos sejam refeitos antes e depois se publique uma resolucéo ja com
0s numeros finais, com as devidas priorizagfes previstas.

Demi afirmou que os nimeros ndo podem ser reajustados de um dia para o outro. Disse
gue 0s novos numeros ainda ndo estdo disponiveis, e que h4 de se fazer um exame
profundo do orcamento para adequa-lo ao o novo valor global estabelecido. Refor¢ou que
seria bem-vinda a aprovag¢édo de um orgamento minimo ja para o inicio do ano de 2019.
Luiz Fernando esclareceu que o orcamento ja estava aprovado, e que a discussao diz
respeito a adequacdo do texto da resolucdo. Houve a proposta de resolucéo, foi
aprovado o valor global de 160 milhfes de reais, a resolucdo sera adequada e publicada
em janeiro.

Sérgio sugeriu que nesta reunido se aprovasse o valor global de 160 milh6es como
despesas projetadas, com detalhamento posterior na resolu¢cdo em janeiro, que traria os
nameros “finos”.

Eduardo Parajo disse que o melhor encaminhamento seria suprimir da resolucdo
quaisquer valores detalhados mantendo-se o teto de gastos em R$ 160 milhdes de reais.
Luiz Fernando encaminhou aprovacao da proposta de Parajo.

Nivaldo Cleto disse para ndo se colocar valores detalhados por rubrica, para nao



engessar 0 orgamento; e que na revisdo orcamentdria prevista para o0 més de marco
havera a oportunidade de se remanejar recursos conforme demanda.

Maximiliano ndo concordou com a solicitacdo de Nivaldo e reforcou o encaminhamento
sugerido por Eduardo Parajo, aprovando o valor teto. Disse que o NIC.br vai fazer a
redistribuicdo dos valores, com o acompanhamento do conselho de administracdo e a
resolugcdo com os valores finais sera aprovada em janeiro.

Eduardo Parajo encaminhou, em definitivo, apontando a aprovacao/autorizacdo do total
de orcamento no montante de R$ 160 milh6es de reais e definindo a revisdo do
orcamento em margo de 2019, adicionando-se, ainda, a indicagdo de que o NIC.br
apresentara detalhamento para as rubricas especificas na reunido do CGl.br de janeiro
de 2019.

Luiz Fernando finalizou destacando que pediu a Ricardo Narchi uma apresentacdo da
evolucéo do caixa do NIC.br entre 2015 e 2018.

Demi sugeriu que fosse registrado o pedido de 168 milhdes por parte da Diretoria.
Encaminhamento: Encaminhamento: aprovacao/autorizacdo do orcamento no total de
R$ 160 milhGes de reais e fica definido a revisdo do orgamento em margo de 2019,
adicionando-se, ainda, a indicacdo de que o NIC.br apresentard detalhamento para as
rubricas especificas na reunidao do CGl.br de janeiro de 2019. Eduardo Levy solicitou que
ficasse consignado em ata sua discordancia com o orgamento aprovado, reforgando que
sua proposta era a de manter o valor de 2018.

#Manifestacdo do CGl.br sobre Discurso do Emmanuel Macron e Chamado de
Paris#

Terminada a discussdo sobre o orcamento, Flavia solicitou esclarecimento sobre se em
algum momento iria se tratar da nota publica de apoio ao discurso do presidente francés,
Emmanuel Macron, durante o IGF 2018. Pediu que isso fosse tratado na reunido em
algum momento.

Glaser explicou que a proposta estd sobre a mesa, mas que ndo havia inserido
novamente na pauta da reunido para que isso ndo prejudicasse a discussdo sobre o
orgamento.

Flavia relembrou a decisdo sobre a publicagdo de uma nota publica do CGl.br sobre o
tema.

Luiz Fernando lembrou que Maximiliano enviou mensagem a lista, explicando que no
contexto da transi¢éo presidencial, era preferivel que a nota ndo fosse divulgada neste
momento.

Maximiliano destacou que ndo esteve presente nesse momento na discussao anterior,
mas que reconhecia a decisdo tomada. De qualquer forma, manifestou-se no sentido de
que os representantes de governo tém posicdo de que o momento para a publicacdo da
nota ndo é conveniente. Como foi explicado por e-mail, ha diversos pontos que tornam



inconveniente a publicagdo da nota no momento. Explicou ainda que com a
recomposicdo do governo, a nota podera ser revista e eventualmente adotada
posteriormente.

Flavia esclareceu que a ideia ndo era apoiar o “Chamado de Paris”, mas reconhecer a
importancia e relevancia de alguns dos tdpicos e posicionamentos levantados no ambito
do discurso do Presidente Macron no IGF 2018. Reforcou a decisdo tomada pelo
colegiado de publicacdo de uma nota e solicitou que isso fosse encaminhado. Sublinhou
gue o CGl.br tem autonomia, e que mesmo sendo um periodo de transicao de governos,
0 CGl.br deve atuar neste tema.

Marcos Dantas disse que o discurso do presidente Macron é diferente do chamado de
Paris e faz mencdo a diversos pontos importantes, sendo que o CGl.br poderia se
manifestar sobre o tema em vista da importancia do momento.

Luiz Fernando explicou que é preciso prudéncia para que a nota, ao tratar do discurso e
do IGF, ndo seja confundida com um apoio ao Chamado de Paris.

Sérgio Amadeu sugeriu a inser¢cdo de um paragrafo adicional, expressando as ressalvas
do CGl.br em relacdo ao Chamado de Paris, de forma a contemplar as preocupacdes de
alguns sobre a nota ser confundida com um apoio ao documento.

Embaixador Benedicto Fonseca expressou preocupacdes sobre o eventual apoio do
CGl.br ao discurso de Macron, a luz de posi¢cdes sustentadas pelo governo brasileiro.
Indicou que, embora seja possivel que haja reexame da posicdo do Brasil sobre a
convencgdo de Budapeste, citada no Chamado de Paris, a posi¢cao hoje é de ndo adeséo.
Citou, ademais, o conceito de “higiene digital”, que ndo se conhece em profundidade;
mencionou, ainda, a ideia contida no discurso de que haveria divisdo entre paises que
poderiam participar da governanca da Internet e aqueles cuja participacdo ndo seria
desejavel, algo que iria contra a propria ideia de governanca global da Internet como se
conhece. Benedicto disse que, embora o discurso de Macron tenha pontos de
concordancia com posicbes sustentadas pelo goveno brasileiro, ha, contudo, muitos
pontos preocupantes, e por isso seria impensavel — pelo menos do ponto de vista do
Itamaraty — apoiar o discurso nesse momento. Ainda assim, Benedicto ressaltou que ha
sim pontos do discurso que necessitam mais debate, como multilateralismo n&o estar em
oposicéo ao multissetorialismo, algo que o Brasil tem defendido por muito tempo.

Luiz Fernando explicou que as acbes de Macron parecem ser uma tentativa de se afirmar
enquanto uma terceira via, entre China e EUA, e questionou se € o caso de se apoiar tal
tentativa do presidente francés. Flavia afirmou que a ideia ndo € apoiar
incondicionalmente o discurso de Macron, mas aqueles pontos especificos de seu
discurso que dialogam diretamente com posi¢bes prévias do CGl.br, como o
fortalecimento do IGF como espaco de recomendacBes para politicas publicas e o
combate a narrativa de que o IGF é uma espécie de “cha das cinco”. Disse ainda que a
prépria presenca do presidente francés no IGF foi importante para a legitimidade do



espaco, e que essa é uma oportunidade de se evoluir o IGF como espaco de definicdo de
politicas publicas para a Internet.

Marcos Dantas apontou que € muito importante o debate sobre o discurso do Presidente
Macron no pleno do CGl.br. Explicou que Ihe chamou atencdo os dois polos identificados
por Macron (o modelo californiano e o0 modelo chinés) e a apresentacdo de uma terceira
via (que seria mais apropriada as democracias liberais) liderada pela Franga. Explicou
que o Brasil precisa definir se adere a um desses modelos ou se propora uma quarta via
alternativa. Sintetizou modelo de Macron: Estados devem ter mais protagonismo;
multissetorialismo deve qualificar a participacdo; e plataformas devem ser
responsabilizadas pelas dimensbes negativas de sua atuacdo/seu funcionamento.
Defendeu que o CGl.br se posicione em relagdo a essas tematicas, de forma a se
apresentar como Férum legitimo para que esse debate ocorra no Brasil (porque, caso
contrario, ele acontecera em outros espacos).

Luiz Fernando, com base nos debates realizados, sugeriu que a Assessoria revisasse 0
esboco de nota que havia sido produzido e que um grupo de 3 a 5 conselheiros poderia
analisar e consolidar uma verséo final do texto.

Thiago Tavares informou que mandou e-mail na lista, com um texto do Prof. Wolfgang
Kleinwéachter, que pode ajudar bastante na reflexdo. Afirmou que claramente existe uma
polarizacdo entre uma posicdo californiana, uma chinesa e a terceira via apresentada por
Macron. Destacou a proposta do Prof. Wolfgang Kleinwachter sobre a realizacdo de uma
NETMundial+5 como atividade preparatéria ao IGF 2019 em Berlim. Destacou a
oportunidade de o CGl.br reganhar uma relevancia como aquela demonstrada durante o
processo NETmundial no Brasil em 2014.

Sérgio Amadeu reforcou que o momento € delicado para a Internet. Fez mencdo aos
esforcos de Tim Berners-Lee e outros atores para assegurar os principios fundamentais
gue sempre guiaram a evoluc¢do da Internet. Mencionou também discurso do presidente
da Microsoft em evento importante da area de seguranca computacional, afirmando que
€ preciso desmilitarizar a Internet. O CGl.br precisa defender uma proposta, uma visdo
sobre como deve ser a governancga a partir de agora. Lembrou que em 2003 o Brasil foi
importante na primeira fase da cupula mundial da sociedade da informacéo, foi
importante para a criacdo do IGF, defendendo a governanga democréatica. CGl.br tem
relevancia o suficiente para apresentar um conjunto de questdes sobre o tema.

Luiz Fernando afirmou que seriam duas agles diferentes: comentar o discurso ou se
aprofundar na matéria como um todo, que necessitaria de mais tempo de trabalho.
Embaixador Benedicto Fonseca opinou que a categorizacdo proposta por Macron
dividindo os modelos em californiano, chinés e terceira via € empobrecedor diante do
ecossistema de governanca da Internet. Citou, como exemplo, modelo OCDE (Comité de
Politicas Digitais) como paradigma que € governamental, com representacao
multissetorial e que, também, é legitimo. Apontou que a visdo de Macron é francesa em



primeiro lugar; europeia em segundo lugar; e pretende servir de modelo para o mundo.
Defendeu que o Brasil tem condicbes de propor um debate que amplie isso,
exemplificando com modelo do CGl.br, que ndo é nem californiano nem chinés. Disse
que o discurso de Macron é importante, criou um fato politico importante, mas que o
CGl.br precisa definir como aproveitar esse momento e esse fato politico criado.

Hartmut Glaser pediu esclarecimentos sobre o encaminhamento, principalmente no que
se refere ao trabalho que devera ser conduzido pela Assessoria do CGl.br. Disse que é
dificil avaliar qualitativamente o que os Conselheiros aprovam/desaprovam do discurso
do Macron. Pediu uma listagem de tépicos construidos pelo grupo de Conselheiros para
que a Assessoria pudesse processar de forma a orientar o teor final do documento.
Ressaltou, também, que uma alternativa seria contrastar esses pontos com o teor do
Roadmap da NETmundial.

Anténio Barreto referendou posicdo expressa por Maximiliano e Benedicto. Disse que o
tema deveria ser maturado dentro do CGl.br e que poderia ser pautado novamente na
préxima reunido.

Demi destacou ao final da discussdo que a discussdo do assunto ndo se tratava de uma
votagdo e que se um setor se coloca contra, portanto, ndo havia consenso.
Encaminhamento: Assessoria inicia processo para colher insumos e fazer revisdo do
texto para avaliacdo pela lista e decisdo se sera feito a adogdo pela lista ou inser¢cdo na
pauta da proxima reunido). O grupo de conselheiros € formado por Flavia Lefevre,
Marcos Dantas, Thiago Lopes, Eduardo Levy.

Concluida a discussdo da nota, Luiz Fernando elogiou e parabenizou Otavio Rodrigues
por sua indicacdo ao Conselho do Ministério Publico. Outros Conselheiros também
pediram a palavra para parabenizar Otavio pela indica¢éo ao Conselho do MP.

Otavio agradeceu e pontuou que 0 novo posto ndo significa necessariamente ele ter de
abandonar as suas fun¢des no Conselho da Anatel.

04. Destaques no Orgcamento CGl.br para 2019

Glaser explicou um pouco da estruturacdo do orcamento do CGl.br, citando algumas
atividades em que os recursos sao empenhados:

- Programas de Jovens

- Camaras de Consultoria

- Reunides do CGl.br

- Realizacdo de um seminario pelos 10 anos do decalogo

- F6érum da Internet 2019

- Participacdo de Conselheiros em eventos

- Apoios e patrocinios em geral

Glaser indicou para que todos acompanhassem pelo material inserido na pauta, que
continha o detalhamento dos valores das atividades, totalizando o valor total de



10.190.000 reais.

Thiago Tavares pediu esclarecimentos em relacdo aos dois tipos de orgcamento
colocados no documento: “CGl.br” e “Assessoria”.

Glaser explicou que sdo dois orgamentos diferentes, com atividades distintas previstas
em cada um.

O Gerente da Assessoria Técnica, Carlos Cecconi, explicou que os valores aprovados no
Conselho de Administracdo do NIC.br referem-se apenas ao orcamento da Diretoria de
Assessoria as atividades do CGl.br, pois a mesma é uma das areas do NIC.br. Os
valores discutidos neste ponto de pauta referem-se aos gastos do CGl.br
especificamente. Explicou as diferencas entre valores ja internalizados no orcamento do
NIC.br (e.g.: Seminario de Privacidade, custos da Assessoria, EGI, etc.) e valores nao
internalizados, por serem especificos do CGl.br (viagens de Conselheiros, projetos do
CGl.br, etc.).

Demi Getschko explicou que uma atividade definida como permanente pelo CGl.br é
incorporada ao NIC.br. Mencionou o caso de patrocinio de eventos periédicos, como o
Safer Internet Day. Demi pediu que fosse removida a expressdo “cotas setoriais” no
orcamento do CGl.br, sendo que ja ha decisdo prévia de que isso ndo mais seria
implementado no ambito do Comité.

Percival Henriques afirmou que o orcamento do CGl.br ndo deve ser discutido no
Conselho de Administracdo do NIC.br. Disse que o orcamento do CGl.br nunca foi
discutido no NIC.br e ocorre no &mbito do CGl.br por ser o érgdo maior.

Demi apenas complementou dizendo que quando uma atividade do CGl.br é definida
como ‘permanente’, ela passa a integrar o orcamento do NIC.br e passa a ser discutida
no Conselho de Administracdo e ndo mais no ambito do CGl.br.

Eduardo Levy mencionou explicacdo feita por Carlos Cecconi. Questionou qual o valor
que foi de fato realizado pelo CGl.br em 2018. Disse que tem a tendéncia de usar o valor
realizado no ano corrente como previsdo para o proximo. Levy pediu que o valor de 2019
fosse projetado tal qual o valor realizado em 2018.

Eduardo Parajo explicou que a rubrica de 7 milhdes no orcamento do NIC.br é da
Diretoria de Assessoria as atividades do CGl.br e o valor é possivelmente um pouco
menor, no que se refere ao executado em 2018. Com relacdo ao orcamento do CGl.br,
que foi de 10 milhBes no ano anterior, 0 valor executado neste ano sera confirmado em
breve.

Eduardo Levy refor¢ou proposta de que a previsao orcamentaria para 2019 seja baseada
no valor executado em 2018.

Sérgio concordou com Demi em relacdo a remocdo da expressdo “cotas setoriais”.
Sugeriu que o GT Eventos aponte quais 0s critérios que vao nortear a avaliagdo de
patrocinios no futuro. Defendeu que ha eventos fundamentais que o CGl.br deve
continuar apoiando, citando como exemplo o evento da Sociedade Brasileira de



Computacéo.

Em resposta ao questionamento feito por Eduardo Levy, Eduardo Parajo informou que,
segundo os célculos feitos por Ricardo Narchi, de 10 milhdes provisionados para o
orcamento do CGl.br para 2018 serao realizados R$ 7,5 milhdes.

Thiago Tavares comentou que concorda com a importancia e relevancia da SBC, mas
gue € necessario refletir melhor sobre alguns apoios. Disse que a SBC realiza um evento
que é superavitario, com cobranca de inscricdbes dos participantes. Dessa forma, o
patrocinio do CGl.br acaba funcionando como uma subvencdo, e uma subvencao
relevante. No total do ano, chega-se a pr6ximo de 1 milhdo de reais destinados a uma
Unica instituicdo. Ponderou que a Internet ndo é feita apenas de ciéncia da computacéo,
h& também outras areas, outras sociedades cientificas.

Luiz Fernando pediu que Thiago guardasse essa discussdo mais detalhada do apoio a
eventos para ser retomada em momento oportuno, e que naquele momento o foco
deveria ser aprovar o orgamento global.

Hartmut Glaser explicou que o orcamento foi projetado com base na experiéncia
pregressa, no que foi realizado em anos anteriores. Apontou que o orcamento do CGl.br
foi flexibilizado para acomodar viagens eventuais e eventos que ndo estavam planejados
no orcamento do ano passado. Indicou, também, que em 2018 houve menor participacao
de conselheiros em alguns eventos, 0 que reduziu alguns gastos que teriam sido maiores.
Luiz Fernando pediu que se separe momentos e conteuddos, tendo em vista a
necessidade de se aprovar um nimero para o orcamento do CGl.br em 2019.

Maximiliano afirmou que o momento era de se aprovar o valor global. Disse que ele
certamente também gostaria de aprofundar a discussdo sobre algumas das atividades,
citando jovens e patrocinios a eventos internacionais como exemplos. Contudo, sugeriu
aprovacao de apoios e valores, deixando para os Grupos (GTs) especificos responsaveis
os detalhes de cada atividade.

Percival Henrigues se manifestou no sentido de se preservar o orcamento geral,
argumentando que para alguns tépicos o detalhamento ndo é desejavel. Deu exemplo
das diferencas nos numeros de conselheiros que foram para os eventos em 2018,
argumentando que algumas dessas rubricas ndo tem uma previsibilidade exata que
permita uma projecdo orcamentaria tdo detalhada. Disse que seria possivel discutir
reducdo de 15% e deixar o detalhamento para depois.

Eduardo Parajo expressou concordancia com Prof. Glaser (houve menor participacdo de
conselheiros em eventos e em questdo de orcamento € complicado discutir
suplementacao). A sugestdo seria aprovar os valores sugeridos, arredondados em R$ 10
milhdes de reais, encaminhando discussdes de detalhamento aos Grupos de Trabalho
referentes a cada um dos programas e instancias mantidas pelo CGl.br.

Marcos Dantas pediu esclarecimento a respeito do valor executado e questionou por que
a projecdo para 2019 teve aumento em relacao ao executado.



Eduardo Parajo explicou que o orgcamento projetado foi mantido no mesmo patamar do
ano anterior, mas que a execu¢ao em 2018 teve uma série de economias relacionadas,
por exemplo, a natureza da participacdo em eventos em 2018. Explicou que foi solicitado,
desde que Maximiliano assumiu a Coordenacdo do Conselho de Administragdo, que
NIC.br e CGl.br ndo aumentassem o orcamento acima da inflacdo, sendo que o
or¢camento projetado para 2018 e para 2019 é praticamente 0 mesmo.

Luiz Fernando mencionou proposta de Eduardo Levy de se manter o valor executado em
2018 como projecdo para 2019; e a proposta de Eduardo Parajo de 10 milhdes como
valor cheio para o orgamento do CGl.br em 2019. A proposta de Parajo foi apoiada por
Maximiliano, com a ressalva de que o0s grupos especificos deveriam trabalhar no
detalhamento das atividades para verificar as possibilidades de racionalizagdo de
recursos.

Luiz Fernando expressou acordo com o aumento de valor previsto para o Forum da
Internet, mas que esse valor fosse pensado de forma a contemplar eventos
preparatorios, inclusive na regido de recebimento do evento, de modo a mobilizar mais
pessoas a participarem do F6rum da Internet.

Encaminhamento: Aprovados 10 milhdes de reais como valor cheio para o orcamento do
CGl.br em 2019, nos termos indicados por Maximiliano, com os detalhes de cada rubrica
sendo debatidos nos grupos de trabalho devidos. Eduardo Levy solicitou que ficasse
consignado em ata sua discordancia com o orcamento aprovado, reforcando que sua
proposta era a de manter o valor de 2018.

05. Atualizacdo do caso TLD <.amazon>

Luiz Fernando introduz o ponto de pauta com agradecimentos ao Embaixador Benedicto
Fonseca pelo trabalho no acompanhamento do caso.

Glaser fez rapida introdugdo sobre o assunto. Explicou, também, que seria a Ultima
participacdo do Embaixador Benedicto, que assumira o posto de Consul-Geral do Brasil
em Boston. Destacou que, como de praxe, o Embaixador vai deixar um dossié contendo
documentos e informacgdes capazes de auxiliar o CGl.br na continuidade dos debates na
ICANN.

O Embaixador Benedicto registrou que o0s oito anos que esteve a frente do Departamento
de Temas Cientificos e Tecnoldgicos do MRE (seis deles acompanhando as reuniées do
CGl.br) foram uma experiéncia muito recompensadora. Explicou que teria muito a falar
sobre a agenda da ICANN, mas que focaria no assunto .AMAZON em virtude dos
desenvolvimentos mais recentes. Apontou que haveria, ainda, outros temas que
merecem atencgdo do Brasil: como exemplos, citou a questdo dos codigos de duas letras
no segundo nivel dos dominios genéricos e a questdo da submissdo da ICANN a
jurisdicdo da Califérnia em virtude da localizacdo de sua sede (mesmo que o0 vinculo
contratual entre a corporacdo e o governo dos EUA tenha sido cortado a partir do



encerramento do processo de Transicdo IANA). Ponderou que a legitimidade do Brasil
em um espaco complexo como a ICANN se deve muito ao modelo de governanca de
Internet que existe no pais (algo que ja vinha sendo praticado no Brasil dez anos antes
da definicdo da Agenda de Tunis no processo WSIS). Relativamente ao caso .AMAZON,
0 Embaixador fez uma sintese dos principais acontecimentos:

- 2012: A empresa Amazon apresentou sua candidatura ao gTLD .AMAZON.

- 2013: Os paises da regido expressaram sua objecdo a candidatura pelas vias
existentes no regulamento do programa de novos gTLDs da ICANN. O Embaixador
explicou que, no ambito do GAC, a oposi¢éo foi endossada pelos demais paises (com a
abstencdo de Estados Unidos e outros paises alinhados ao Ultimo). A ndo objecdo
decorreu das dindmicas inauguradas pela condenacéo global as revelagdes do Snowden,
ao contexto de realizacdo do Encontro NETmundial.

- 2014: O Conselho Diretor da ICANN aceitou objecdo ao acatar o parecer do GAC, e
blogueou indefinidamente a candidatura.

- 2015: A Amazon apresentou proposta formal para a solucédo da controvérsia. A proposta
nao foi aceita pelos paises da regido amazonica.

- 2016: A Amazon iniciou, entdo, procedimento arbitral para questionar o bloqueio.

- 2017: O painel arbitral (composto apenas por arbitros dos EUA) determinou que o caso
deveria ser reaberto para que o Conselho Diretor apontasse, por si mesmo (e nao
simplesmente fazendo referéncia ao parecer do GAC), as razdes de politicas publicas
que fundamentaram sua decisdo. O precedente gerou discussdo no ambito do GAC a
respeito do papel dos governos na ICANN, diante da determinacdo do painel arbitral de
que o Conselho Diretor substitua de forma independente a avaliacdo dos governos no
que diz respeito as razdes de politicas publicas relacionadas ao DNS. Nesse sentido,
ficaria colocado em xeque o papel e a participacdo dos governos na ICANN (e o préprio
multissetorialismo da ICANN).

- 2017-2018: O Conselho Diretor resolveu ndo implementar a decisdo imediatamente.
Pediu que o GAC voltasse a se pronunciar; nesse contexto, a empresa Amazon prop6s
gue as partes voltassem a discussédo para a ado¢do de uma solucéo satisfatéria a todos
os envolvidos. Entre o fim de 2017 e o inicio de 2018, a Amazon apresentou nova
proposta (com atualizacdes feitas em fevereiro de 2018) para a solugcdo do caso. No
contexto da reunido da ICANN em Abu Dhabi (Out 2017), os paises da regido amazénica
levaram o caso para a OTCA, que iniciou processo de avaliacdo da questdo e de
definicdo de um posicionamento em relacdo a proposta da empresa.

- 2018: Um GT especializado da OTCA trabalhou ao longo do primeiro semestre na
avaliacdo da proposta da Amazon. O Embaixador explicou as sensibilidades e o custo
politico envolvido para o Brasil na articulacdo de uma posicdo comum no ambito do
OTCA. O GT especializado emitiu um parecer destinado as autoridades de alto nivel da
OTCA, sugerindo a néo aceitacdo da proposta da Amazon (que previa a empresa como 0



registro do .AMAZON; a doa¢do de um unico dominio no segundo nivel para os paises
da regido; e uma quantia em ddlares para uso de servicos da empresa). Em setembro, o
teor relatério foi comunicado oficialmente a ICANN. Houve, nesse interim, uma
atualizacéo da proposta feita pela ICANN, que seguiu sendo percebida como insuficiente
pelos paises da regido. As propostas mais recentes feitas pela empresa, apds ter saido
vitoriosa do painel arbitral que moveu contra a ICANN, eram consideravelmente piores
que o conjunto das propostas feito em 2015. O documento de 2015 envolvia um regime
compartilhado; o dominio ndo seria entregue a Amazon e sim a uma terceira entidade
independente, algo que asseguraria a utilizacdo equilibrada do segundo nivel na medida
do necessario pela empresa e pelos paises da regido. O Embaixador explicou, também,
gue a degradacdo da proposta, de 2015 para ca, se deve a mudanga de contexto: a
empresa saiu vitoriosa nos termos do parecer do painel arbitral; os Estados Unidos,
passada a transicdo IANA, anunciaram que, se o assunto fosse reaberto no GAC, seriam
contrérios a objecao, entre outras coisas. De qualquer forma, ponderou que é importante
para o Conselho Diretor da ICANN contar com o aval e o respaldo dos governos na
solucédo do caso.

Segundo o Embaixador, ao decidir rejeitar a proposta da empresa Amazon, a OTCA
indicou disposi¢cdo de negociar uma solugdo tendo como parametro a proposta de 2015 e
em condi¢cdes que fossem aceitaveis para os paises da regido (inclusive considerando
gue o contexto atual é diferente do contexto que permitiu a objecdo integral). A OTCA
sugeriu ainda a mediagédo do Conselho Diretor da ICANN (nas palavras do Embaixador, a
esfera da ICANN que deveria ter a funcdo de assegurar o equilibrio entre os diversos
setores constituintes). A partir disso, o Conselho Diretor designou, em uma resolugéo
adotada na segunda quinzena de setembro, o CEO da ICANN para desempenhar o papel
de mediador entre as partes. O Ultimo enviou uma carta & OTCA informando que
prepararia uma proposta e circularia entre 0s paises para iniciar 0 processo. Até a
reunido da ICANN em Barcelona (em fins de outubro), o Embaixador apontou que nada
havia sido feito para iniciar o didlogo (ainda que ao longo de todo o processo o Brasil
manteve canais de dialogo, individualmente ou com outros paises, sempre abertos com a
ICANN). Para manter o assunto na agenda e manifestar seu interesse no dialogo, os
paises da regido fizeram convite oficial para o CEO da ICANN visitar a OTCA. Em
Barcelona, além disso, o Embaixador informou que houve reunido do governo brasileiro
com o CEO Goéran Marby. Na ocasido, o Ultimo indicou que aceitaria 0 convite para
conversar com o0s paises e informou que o Conselho Diretor adotaria decisdo para
conferir-lhe, por meio de resolucao especifica que foi adotada no ultimo dia da reunido de
Barcelona, autorizacdo para visitar os paises da regido e apresentar uma proposta de
solucdo da questdo. O Embaixador apontou, ainda, que o CEO tentou mostrar-lhe
proposta preparada pelo Diretor Juridico da ICANN para auxiliar na facilitagdo do dialogo.
Apontou, contudo, que tratar da questdao de forma isolada dos demais paises da regido



estava fora de seu mandato e que, portanto, havia sugerido que o documento fosse
encaminhado a Secretaria-Geral da OTCA para distribuicAo aos paises e avaliacdo
conjunta de todos os membros da organizacdo. Até entdo, nenhum pais havia visto a
proposta. Para sua surpresa, entdo, a resolucédo adotada pelo Conselho Diretor ao fim do
encontro da ICANN em Barcelona acabou por levantar o bloqueio a candidatura ao
.AMAZON e conferiu autorizacédo para o CEO definir os detalhes da abertura do gTLD,
em consulta com as partes. Explicou, também, que ndo houve discussao dos termos da
resolucao na reunido publica. Na ocasido, o CEO apenas apontou que recebeu mandato
para negociar com os paises e fechar uma proposta definitiva. Entretanto, a explicacdo
do CEO e o texto da resolucdo séo incongruentes. Sublinhou que a incongruéncia
acabou gerando a impressdo em diversos atores da comunidade de que se havia
chegado a um acordo dos paises com a empresa para a solu¢édo do caso.

O Embaixador detalhou a reacdo dos paises da regido, que pediram por meio de
correspondéncia publica assinada pela Secretaria-Geral da OTCA, esclarecimentos a
respeito do ocorrido e a reversédo da decisdo do Conselho Diretor. Nao houve resposta
publica da ICANN e o CEO da ICANN procurou o MRE para pedir que os paises
esperassem a reunido que faria com a OTCA (onde pretendia esclarecer o assunto) e
para explicar que a liberacdo seria mera formalidade e, em termos praticos, até a
finalizag&o da consulta junto aos paises da OTCA, o processo de liberagdo do .AMAZON
nao aconteceria. O Embaixador, novamente, pediu que o0 caso fosse remetido
diretamente para a OTCA porque ndo poderia se pronunciar em nome do grupo.
Informou ainda, que cresceu na OTCA, a impressdo de que a ICANN pretendeu, com a
movimentagao, criar um fato consumado (i.e.: como se houvesse havido acordo dos
paises com a liberacdo do .AMAZON, mas que nas consultas com o CEO em sua visita a
regido, os paises teriam voltado atrds e aumentado sua exigéncia). Segundo ele, houve
inércia da ICANN em divulgar a manifestacdo da OTCA e em prestar os esclarecimentos
solicitados e, por isso, resolveu circular um relato do caso com a lista de e-mails dos
paises do GAC. No dia imediatamente seguinte, o0 CEO da ICANN respondeu a
mensagem, apontando que havia uma interpretacdo equivocada na descricao dos fatos e
que, desde Abu Dhabi, ele vinha conduzindo um processo de facilitagdo do didlogo das
partes interessadas (principalmente com o Brasil). A movimentagédo, segundo informou,
fez iniciar uma troca intensa de mensagens recentemente entre a ICANN e a OTCA, em
gue a Ultima procurou esclarecer que trabalhou para avaliar o caso e que eventuais
didlogos ocorridos nesse periodo ndo podiam ser considerados como parte do processo
de facilitacdo iniciado no contexto da reunido de Barcelona.

Nesse momento, Thiago Tavares fez um aparte para refor¢car que estava presente na
reunido da delegacao brasileira com o0 CEO da ICANN em Abu Dhabi e para atestar que
o didlogo que ocorreu na ocasido ndo parecia representar o processo de facilitagcdo entre
as partes interessadas.



O Embaixador Benedicto explicou que o0s paises ndo querem dizer que estdo
interrompendo a discussdo. Entretanto, pontuou que € preciso reconhecer que a postura
do Conselho Diretor em varios casos (como na mudanca sem justificativa do tratamento
dado aos codigos de duas letras no segundo nivel dos novos dominios genéricos) tem
sido bastante semelhante, de criar fatos consumados. Ponderou que, de inicio, acreditou
gue Conselho Diretor teria interesse em legitimar seu papel de ponto focal para
coordenar e conciliar interesses dos diversos setores envolvidos com a ICANN, mas foi
surpreendido pela condug¢do do caso. Opinou no sentido de que algo semelhante a
proposta de 2015 poderia ser aceitavel no contexto atual.

Apontou, adicionalmente, que o0s paises da regido amazbnica tém hoje o apoio de
inUmeros paises europeus e dos paises africanos. Estados Unidos e Reino Unidos sao
paises que claramente tomaram o lado da empresa. Indicou que uma das propostas para
a continuidade do programa de novos gTLDs, inclusive, prevé que 0s governos nem
sejam ouvidos em relacdo a nomes geograficos, e que qualquer questdo seja
solucionada mediante entendimentos entre o Conselho Diretor e a parte interessada na
obtencdo de um nome geografico. Apontou, por outro lado, que diversos paises tém
buscado outras esferas que ndo a ICANN para tratar de temas de politicas publicas
relacionados a Internet. Citou, como exemplo, 0 caso da Suica, que tem proposta na
OMPI para a prote¢cdo de nomes geograficos. Transmitiu, de todo modo, sua impresséo
de que o Conselho Diretor ja tinha uma solugdo pronta a ser implementada, em
detrimento do debate e construcdo conjunta com 0s paises da regido Amazonica.
Finalmente, o Embaixador relatou, também, que ha duas semanas a empresa remeteu
diretamente a OTCA, sem passar pelo facilitador designado pela ICANN, uma nova
proposta com atualizacdo de valores e condigBes da proposta de fevereiro 2018 (em vez
de um Unico dominio para os paises da regido, um dominio por pais), o que denota que o
procedimento alegadamente estabelecido para a facilitacdo (que deveria ser o canal para
transmissdo de qualquer proposta) ndo tem dado certo. Em suma, destacou que 0s vicios
no processo tem gerado um desconforto bastante grande no ambito da OTCA.

Percival Henrigues citou alguns casos em que, assim como no caso do .AMAZON, a
conduta do Conselho Diretor da ICANN foi questionavel (e.g.: outros homes geograficos,
nomes e cddigos da Cruz Vermelha, cédigos de duas letras no segundo nivel dos
gTLDs), e destacou que os nomes geograficos acabaram recebendo tratamento diferente
e especializado, o que acabou gerando todas as controvérsias que existentes hoje.

O Embaixador disse que algumas das ponderacdes feitas por Percival sdo distintas da
guestdo dos nomes geograficos, fazendo ponderacdes em relacdo aos casos do
.PATAGONIA, .AFRICA, .PERSIANGULF. Para finalizar, o Embaixador Benedicto
destacou que, no ambito do processo de discussdes de regras para as proximas rodadas
do programa de novos gTLDs h&a uma tendéncia de flexibilizar as regras de modo a
facilitar a delegacao de nomes geograficos. Foi por isso que o Brasil investiu bastante na



busca de uma solu¢cdo mutuamente aceitavel para o . AMAZON, na expectativa de que
pudesse servir como precedente de nosso interesse. Em relacdo a encaminhamentos
possiveis, 0 Embaixador se comprometeu a manter o CGl.br informado a respeito dos
préximos desenvolvimentos do caso. Opinou no sentido de que o caso tem ganhado
ampla publicidade e que isso pode assegurar uma solucéo equilibrada. Explicou que néo
esta em uma posicdo de projetar o fechamento do caso. Apontou que a resolugdo da
controvérsia vai depender do Conselho Diretor: se vai admitir que a decisdo de Barcelona
foi precipitada ou, se como em eventos anteriores, vai tomar uma decisdo que
desconsidera a opinido de um dos setores. O problema é que se o Ultimo cenario se
efetivar € possivel que se intensifigue a tensdo relativa a participacdo dos governos na
ICANN.

Flavia Lefevre pergunta se o0 GAC teve acesso ao documento preparado pelo
departamento juridico da ICANN mencionado pelo Embaixador anteriormente. O
Embaixador explicou que foi solicitado ao Conselho Diretor que enviasse o documento
previamente a reunido da OCTA que estava agendada para novembro e o documento
jamais chegou pelas méos da ICANN. Chegou apenas nas vésperas da reunido dos
paises amazbnicos pelas méos da Amazon. O Embaixador afirmou que os chamados
“Public Interest Commitments” anunciados pela ICANN para acompanhar a delegacdo do
gTLD em questao até entdo nao foram divulgados.

Glaser perguntou qual seria a ideia atrds da proposta da concessdo de um dominio para
cada pais e como isso seria viabilizado de modo a evitar confusées. Ponderou que uma
comissao isenta deveria avaliar os usos dos dominios registrados no segundo nivel de
modo a assegurar os interesses do pais respectivo (e mitigar possivel competicdo com o
préprio ccTLD do pais).

Ao responder as colocagfes de Glaser, o Embaixador esclareceu que a proposta feita
pela Amazon em 2005 (a diferenga da proposta apresentada mais recentemente) previa,
além do compartilhamento do .AMAZON no segundo nivel e da administracdo do dominio
por uma terceira entidade isenta, a criacdo de um conselho gestor do .AMAZON
integrado de forma paritaria por representantes da empresa e dos paises. Reiterou,
nesse contexto, que os paises estariam dispostos a negociar com base na proposta de
2015, mas que o Conselho diretor tem alegado que essa proposta ndo estaria mais em
cogitacdo, por ter sido rejeitada naquela época. Essa interpretacdo € equivocada porque
a rejeicdo em 2015 aconteceu em um nivel inferior ao da Reunido de Chanceleres, os
quais, no final de 2017, manifestaram disposicdo em reexaminar toda a questédo. De todo
modo, as reiteradas manifestacbes da OTCA quanto a disponibilidade dos paises em
negociar tém forcado o Conselho Diretor a se posicionar.

Marcos Dantas explicou que — ao contrario do Embaixador, que tem conhecimento
pratico do assunto — fala com um ponto de vista filoséfico, tedrico, ético, identitério e
nacionalista. Percebe uma expropriacdo de um nome geografico, um nome cultural, de



um povo, de um pais, por uma empresa privada. I1sso se da a partir de uma estrutura
construida ha muitos anos que, a partir de um viés ideolégico, procura excluir os Estados.
Ponderou que, pelo que viu na dltima reunido da ICANN, percebe que hd um grande
debate sobre nomes genéricos e que esta se construindo um processo por meio do qual
se pretende desenhar uma solucdo adequada para todos os setores. E, talvez, por uma
guestao estratégica, vai se deixando o caso da Amazon de fora da discussdo. Nao
entende porque esteja sendo discutida segundo 0s mesmos principios € no mesmo
processo onde sdo discutidas as questfes relativas aos nomes geograficos. Entende que
a Internet vai ter que mudar sua gestdo, sua politica, considerando as novas dimensdes
que assumiu. Questionou até que ponto poderia haver um esforco maior para colocar a
OMPI nesse debate, reforcando a legitimidade da organizacdo para tomar esse tipo de
deciséo (inclusive para bloquear o processo na ICANN, porgue a ICANN néo tem
legitimidade nenhuma para assumir esse processo). Ponderou que as regras da ICANN
nao sdo legitimas e precisam ser contestadas para defender a identidade, a cultura e
Estados nacionais. Opinou no sentido de que talvez seja necessario politizar as questdes
de vez e colocar todos esses aspectos como se lhe o faz em relagdo a outros recursos
(cita o registro da cachaca e o registro do acai), com regras que ja existem ha muito
tempo e é apoiado pelos paises. Sugeriu que essa discussao continue a ser feita no
ambito do CGl.br.

Sérgio Amadeu falou que acha os pontos colocados por Marcos Dantas importantes,
porém discorda que a OMPI tenha condi¢cdes de tomar essas decisfes. Sdo questdes
complexas em Férum que sempre vai dar ganho de causa para a marca (cita como
exemplo a competicdo pelo nome da AOL, quando uma empresa brasileira perdeu o
nome para uma empresa dos Estados Unidos). Disse que isso precisa ser bem discutido.
Concluiu dizendo que a diplomacia do governo Trump é de deslegitimar até mesmo a
OMC. Nesse sentido, € de se saber se haveria algum efeito essa tentativa de empoderar
a OMPI para tratar do assunto.

Thiago Tavares pediu que o registro desse historico seja feito de maneira adequada de
forma que os representantes do CGl.br possam se valer dessas informacdes. Sobretudo,
em virtude da saida do Embaixador do Departamento de Temas Cientificos e
Tecnoldgicos, uma vez que o assunto certamente voltara na préxima reunido da ICANN e
€ preciso que os préximos representantes de governo do pais levem em consideracao
essas informacdes em decisbes que podem afetar a soberania do pais (algo que é caro
nao apenas ao MRE, mas também ao proprio presidente eleito). Ressaltou que espera
gue essas informacgfes possam informar as decisdes estratégicas a respeito de eventual
alinhamento ou nédo entre o gverno do Brasil e 0 governo dos EUA. Para finalizar, Thiago
saudou Benedicto e sublinhou que a convivéncia com Benedicto desde 2007 foi um
privilégio.

Demi Getschko apontou que o esboco de politicas sobre nomes geograficos para as



futuras rodadas do programa de novos gTLDs estd sob consulta publica e pediu a todos
que consultem o documento para se posicionar, uma vez que os ccTLDs precisam de
ajuda no embate que travam com os gTLDs.

Eduardo Parajo questionou se, na pratica, a chance maior é a do Conselho Diretor ndo
voltar traz na discussdo. Outros participantes apontam que ndo ha como saber. Ponderou
que a decisdo ficou mal acertada, sobretudo depois que o CEO da ICANN restou inerte
depois de ter sido apontado como mediador do debate, e que dificilmente vai se chegar a
um consenso nesta altura do debate.

Flavia complementou a fala de Parajo, questionando se a ideia de resolver a questao
com contraprestacdo em dinheiro para os paises da regido ndo macula o processo, ja
gue a solucdo do caso deveria ter sido feita em um outro nivel.

O Embaixador Benedicto reafirmou que em nenhum momento a questdo para 0s paises
foi uma questdo de quanto receberiam para concordar com o .AMAZON. Sempre foi uma
questdo de assegurar os interesses legitimos da regido. Aponta que ndo acredita que a
solucdo do caso passe pela quantidade de recursos que a empresa esteja disposta a
investir. Sobre o ponto da OMPI, hoje existe uma discussdo sobre a legitimidade da
entidade ou de qualquer outra (cita 1SO). Essa proposta esta bloqueada por Estados
Unidos e outros. E a ICANN tem um principio: se existem regras internacionais, a
organizacdo segue. Se nao existe, a ICANN cria as regras de modo a ndo impedir a
prosperidade da industria dos dominios e a inovacdo nesse setor. E o problema é que a
ICANN ndo é uma organizagdo internacional, sobretudo diante de sua subordinacdo a
jurisdicdo dos Estados Unidos para a solu¢do de controvérsias. Isso reflete o desafio
inerente ao modelo multissetorial: como conciliar muitos interesses e visdes de uma
maneira harmdnica. Criticou, por fim, a visdo segundo a qual o que atribui um direito a
um nome € a sua inser¢do na raiz do DNS, ao citar uma manifestagdo de Milton Mueller
no Forum da Internet no Brasil em 2017.

Luiz Fernando agradece a memodria histérica apresentada pelo Embaixador Benedicto,
dando especial destaque para o fato de que a questdo ndo se resolve por uma
perspectiva de preco. Repassou a palavra ao Conselheiro Maximiliano para abrir as
homenagens ao Embaixador. Foi entregue uma placa ao Embaixador com
agradecimento as contribuicbes e préstimos ao CGl.br.

A integra das homenagens para o Embaixador sera disponibilizada posteriormente no
site do CGl.br.

Ao fim das homenagens, a reunido foi interrompida para o almoco.

06. NIC.br/CETIC.br
O pleno recebeu o gerente do CETIC.br, Alexandre Barbosa, para fazer apresentacéo
das atividades do Centro.



Audios da apresentacdo: CETIC_PARTE_1.mp3, CETIC_PARTE 2.mp3 e
CETIC_PARTE_3.mp3

Apbs perguntas e respostas, Luiz Fernando registrou sugestdo para que o CETIC.br
avalie as recomendacdes feitas durante a apresentacdo e pense em um planejamento
estratégico para os proximos anos e traga para discussao com o pleno posteriormente.

07. Calendério de Reunides para 2019

Glaser apresentou o calendario consolidado. Destacou que varias pessoas estédo pedindo
o calendario de reunides de 2019. Apontou que na lista inicial circulada pela lista houve
algumas modificagcbes e inser¢cdes que se encontram no material de pauta. A 6a reunido
sera realizada no inicio de julho e a 7° reunido ocorrera no final do mesmo més.
Observou que o calendario esta sujeito a modificacdes quando for o caso.

Deciséo: Calendario de reunides foi considerado aprovado.

08. Debate Global de Cidadds e Cidaddos sobre Futuro da Internet (Missions
Publiques)

Hartmut Glaser explicou que o CGl.br foi procurado por uma ONG durante o IGF
chamada Missions Publiques. A entidade tem um projeto com o tema de incluséo digital e
esta pedindo apoio do CGl.br, conforme apresentado no material de pauta.

Em virtude da auséncia de quérum identificada por Percival Henriques, Luiz Fernando
determinou que se registrasse em ata que ndo ocorreu discussdo nem deliberacdo a
respeito do projeto.

09.Projeto MOVER SE-Empreendedorismo na WEB

Hartmut Glaser informou que o CEWEB.br recebeu pedido do MCTIC relacionado ao
desenvolvimento de um projeto para empreendedorismo na Web. O material do projeto
foi encaminhado para os conselheiros. Uma das ideias do MCTIC com o projeto é
desenvolver aplicativos na Web para motivar empresas.

Como néo havia quorum, ndo houve prosseguimento na discussao.

10. Comunicados/Informes finais

Luiz Fernando fez registro da participacdo na International Conference of Data Protection
and Privacy Commissioners (ICDPPC) em Bruxelas, onde conversou com Bruno
Gencarelli — diretor de fluxos e protecdo de dados da Unido Europeia. Além de Luiz
Fernando, Estiveram presentes Bruno Bioni do Departamento Juridico do NIC.br e Danilo
Doneda na condi¢cdo consultor da UE. A conversa girou em torno da realizacdo de um
encontro bilateral entre CGl.br e representantes da Unido Europeia com a finalidade de
discutir alguns assuntos pertinentes a pauta de protecao de dados para as duas partes.


/media/atas/CETIC_parte_1.mp3
/media/atas/CETIC_parte_2.mp3
/media/atas/CETIC_parte_3.mp3

Luiz Fernando questiona se o CGl.br teria interesse em realizar evento conjunto para
tratar do tema. Em caso afirmativo, informou que Danilo trabalhara junto aos Europeus
para viabilizar a realizacdo do evento e definir a programacéo. A Unido Europeia ficou de
arcar com todos os custos de deslocamento de sua delegacéo.

Glaser pediu que a acdo mencionada por Luiz Fernando seja articulada com a Secretaria-
Executiva do CGl.br.

Luiz Fernando consignou o pedido em ata. Diante da auséncia de quérum, nada foi
deliberado a respeito do assunto, que deve voltar a pauta em janeiro.

Apbs estes informes, a reunido foi encerrada com uma mensagem de boas festas do
Coordenador Maximiliano Martinh&o.



